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Processo n.2 3207/2022/FL
Reclamante’

Reclamada:

SUMARIO

1-Atenta a data da sua celebracdo, o vinculo negocial obedece a disciplina legal contida no
regime juridico do contrato de seguro, constante do Anexo ao Decreto-Lei n.2 72/2008, de 16 de
abril, com as alteragfes introduzidas pela Lei n.2 147/2015, de 9 de setembro (cf. artigo 2.2, n.2
1 do Decreto-Lei n.2 72/2008, de 16 de abril), cujo artigo 32.2 permite-nos extrair duas das notas
caracteristicas do contrato de seguro: trata-se, por um lado, de um contrato consensual, na
medida em que a sua validade ndo depende da observincia de forma especial, mas apenas do
mero acordo das partes; todavia, por outro lado, o segurador € obrigado a formalizar o contrato
num instrumento escrito, que se designa por apdlice de sequro, e a entregd-lo ao tomador de
seguro, devidamente datado e assinado pelo sequrador (n.2s 2 e 3);

2-0 negécio juridico em causa constitui um contrato individualizado de adesdo, cujas cldusulas
contratuais — algumas delas, pelo menos, que integram as denominadas “Condicées
Particulares” — embora pensadas para um tnico destinatdrio, foram pré-elaboradas e o aderente
o aqui reclamante) néo teve a possibilidade de as negociar {artigo 1.8, n.2 2 do Decreto-Lei n.2
446/85, de 25 de outubro), pelo que estd sujeito & disciplina normativa do Regime Juridico das
Cléusulas Contratuais Gerais (doravante “RICCG”), adotado pelo Decreto-Lei n.2 446/85, de 25
de outubro, com a redacdio que lhe foi conferida pelo Decreto-Lei n.? 323/2001, de 17.12,,
nomeadamente ao sistema de controlo (de inclusido e de contetido) ai estabelecido, integrado
por normas procedimentais e materiais que determinam quals as cldusulas (contratuais gerais)
que se consideram e podem ser incluidas num contrato de adesdo e a extensdo da sua
admissibilidade, o qual funciona como um mecanismo de prote¢do daquele que se limita a aderir
ao programa contratual.

3-Celebrado contrato de seguro entre as partes e alegada a verificagio de risco coberto, ao
Consumidor cabia o prova da sua verificagdo, por se tratar de facto constitutivo do direito
indemnizatério de que se arroga (n?1, do art. 3422, do CC), competindo G seguradora o énus da
alegacéio e da prova de factos conducentes G exclus@o da sua responsabilidade (n.2 2 do art.

3422 do CC).
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1.1 O reclamante apresentou reclamagdo contra a reclamada pretendendo a
condenagdo desta no pagamento do valor da obra a realizar na sua habitacao, ou parte
desse montante, atentos os factos por si descritos na reclamacgdo que apresentou.
1.2. A causa de pedir e o pedido constante da reclamacgdo inicial ndo foi objeto de
alteracdo, que aqui se da por integralmente reproduzida para todos os efeitos legais.
1.3. A reclamada, nos termos do artigo 142 do Regulamento do Triave apresentou,
Contestacdo Oral da qual resultou:
I. Do Contrato de Seguro,
1.2 A ora Reclamada aceita a existéncia de um contrato de seguro titulado pela Apdlice nimero

cujo tomador é

(Cfr. doc. Junto pelo mesmay.

2.2 Ao abrigo de tal contrato de seguro, na data dos alegados factos encontrava-se em vigor,
entre outras, a cobertura de: a) Fendmenos sfsmicos com um capital sequro de 4.639.318,59 €;
(Cfr. doc. n.2 1 cujo teor se dd por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).
3.2 Nos termos da Condicio 2.2 das Condigbes Gerais, Especiais e Particulares do Contrato de
Seguro:
“1. O presente contrato tem por objeto a garantia da cobertura dos riscos adiante mencionados,
referentes aos danos causados aos bens identificados nas Condicdes Particulares:
a) Bens imdveis - Edificio ou fracdo de edificio constituido em regime de propriedade horizontal,
quer quanto as fracées auténomas, quer relativamente as partes comuns; b) Bens mdveis; c)
Responsabilidade civil do condominio; d) Acidentes pessoais do administrador (quando
contratada a respetiva Condicdo Especial). 2. Para os efeitos da presente apdlice, considera-se
edificio ou fragéo do edificio em regime de propriedade horizontal, o imdvel incluindo todas as
partes, equipamentos ou instalagbes fixas de utilidade e pertenca comuns, conforme
estabelecido na Lei, tais como: a) Os terragos, entradas ou portarias, corredores de uso ou de
passagem; b) As instalacdes gerais de dgua, eletricidade, aquecimento, ar condicionado, gds,
telefones e semelhantes; c) Os elevadores, monta-cargas, antenas e painéis solares coletivos; d)
As dependéncias destinadas ao uso e habitagéo do porteiro, arrecadacdes, salas de convivio ou
de reunides; e) Os servigos sanitdrios; f) Os muros, cercas, portées, vedacdes, garagens, patios e

logradouros; g) Os jardins, piscinas e outros servicos de recreio ou desporto; h) A parte
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proporcional que cabe ao Segurado nas partes comuns do edificio em regime de propriedade
horizontal.

3. Para os efeitos da presente apdlice, entende-se por contetido os bens mdveis e objetos de
decoragdo de utilidade e pertenca comuns do condominio, que se encontrem permanentemente
instalados nas partes comuns do edificio.

4. Mediante convengdo expressa através das respetivas Condigdes Especiais, poderdo ser objeto
do presente contrato outros valores e/ou custos declarados nas Condicées Particulares.” (Cfr.
doc. n.2 2 cujo teor se dd por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

4.2 Na cldusula 3.2 das CondigBes Gerais, Especiais e Particulares do Contrato de Seguro as
coberturas em andlise nos presentes autos estipula-se que:

“Cldusula 39 Riscos cobertos

1. O presente contrato cobre os riscos previstos nesta cldusula 3%, os quais podem ser subscritos
mediante a aplicacéio do regime de franquias 1, regime de franquias 2, conforme estabelecido
has respetivas Condigbes Particulares.)”(Cfr. doc. n.2 2 cujo teor se dd por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais).

5.2 Estando, no caso concreto, em vigor uma franquia de 5 %, *(Cfr. doc. n.2 1 cujo teor se da por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

1. Do sinistro,

6.2 A 29 de outubro de 2022 a Reclamada recebeu uma participagdo relativa a um sinistro, sendo
relatada “anomalias nas paredes da cozinha”. .)”(Cfr. doc. n.2 3 cujo teor se dd por integralmente
reproduzido para todos os efeitos legais).

7.2 Em consequéncia, apos a participacdo a Reclamada solicitou a realizagdo de uma vistoria ao
imdvel para avaliacéio das circunstdncias em que teria ocorrido a anomalia relatada,

E

8.2 Apds a sua conclusfo, foi determinado que os danos reclamados ndo mereciam, e ndo
merecem, acolhimento nos termos da apdlice enunciada — (Cfr. doc. n.2 4 cujo teor se dd por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais). Vejamos,

9.2 0 Sr. Perito nomeado por empresa externa e independente a ora Reclamada que se deslocou
ao local da sinistro, verificou que as anomalias existentes configuravam num empolamento do
revestimento cerdmico da parede em meagdo com a sala, (Cfr. doc. n.2 5 cujo teor se dd por
integralmente reproduzido para todos os efeitos legais).

10.2 Porém, ndo foi visualizado qualguer indicio estrutural, que permitisse confirmar ocorréncia

de fendmenos sismicos, conforme participado.
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11.2 Aligs, referiu o 5r. Perito que "Quando se verifica perda de aderéncia, relativamente ao
suporte e ndo sendo possivel recolocar os ladrilhos por estes ndo caberem no espaco que
anteriormente ocupavam, este empolamento resulta de movimentos diferenciais entre o suporte
e revestimento, por aderéncia insuficiente entre camadas do revestimento, por falta de juntas
eldsticas no contorno do revestimento e deficiéncias do suparte (deficiéncias de limpeza,
planeza, porosidade).”

Porgquanto,

12.2 Concluiv o S5r. Perito que "se trata de patologia construtiva, ndo sendo possivel
enquadramento nas garantias contratadas.”, o que, por ser uma conclusdo assente num cariz
técnico, a Reclamada aceitou e aceita.

Porguanto,

13.2 Ndo é demais esclarecer que é a participacdo do sinistro, e posteriormente a sua
confirmag@o através da vistoria ao local e avaliagéo dos danos, que permitem fazer a subsungéio
dos danos ds possiveis garantias contratuais.

14.2 Bem como se deve sublinhar que, o contrato de seguro rege-se por TODAS as cldusulos
enunciadas nas Cldusulas Gerais, Especiais e Particulares, o que incluiu, as exclusdes aplicdveis,
dada que foi celebrado de boa-fé por ambas as partes! Assim,

15.2 Nenhum dnus de ressarcimento impende sobre a ora Reclamada!

Sem prescindir,

il Das danos,

16.2 O Sr. Perito na vistoria realizada ao imovel do ora Reclamante, verificou que os danos
reclarnados se circunscreviam a uma drea de 13 m2 (Cfr. doc. n.2 5 cujo teor se dd por
integralmente reproduzido para todos as efeitos legais), pelo que

17.2 Por ndo serem pessoals, nem impender sobre a Reclamada obrigacdo de os conhecer,
desconhece quais o0s danos e o valor da sua reparacdo que resultam do vento participado,
equivalendo tal desconhecimento, nos termos do artigo 574.2, n.2 3 do C.P.C,, a impugnagdo.
18.2 Impugna-se, expressamente, tudo quanto mais vem alegado na douta P.l., por incorreto,
inexato ou por consistir em matéria conclusiva ou de direito,

18.2 Por ultimo impugna-se, nos termas do artigo 574.%, n.2 2 do C.P.C. tudo o que estd em
manifesta oposicGo com a defesa que ora € deduzida.

NESTES TERMOS E NOS DEMAIS DE DIREITO DEVE A PRESENTE ACCAO SER JULGADA
IMPROCEDENTE POR NAO PROVADA, E DEVE, EM CONSEQUENCIA, A RECLAMADA SER
ABSOLVIDA DO PEDIDO,
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Juntou cinco documentos e arrolou uma testemunha,

%

A audiéncia arbitral realizou-se com a presenca do reclamante e da reclamada
representada pelo seu llustre Mandatario, com substabelecimento junto aos autos.

Foi promovida a Tentativa de Conciliagdo (nos termos do artigo 112 do
Regulamento do Triave) tendo a mesma se frustrado em virtude de as partes ndo se

terem mostrado disponiveis para uma composicdo amigavel do litigio.

Il- OBIETO DO LITIGIO

A presente querela cinge-se na seguinte questdo, nos termos e para os efeitos do
disposto na al. b) do n.2 3 do artigo 102 do C.P.C. em conjugacdo com o n.2 1 do artigo
3422 do C.C. se se verifica ou ndo a existéncia de causa justificativa para que a reclamada

preste indemnizagdo ao reclamante.

- SANEADOR
O processo é também o préprio e as partes legitimas e capazes.

Passa-se de imediato a apreciacdo do mérito do pedido.

IV- FUNDAMENTACAO

Da Fundamentacdo de Facto

4.1.Factos provados

Atendendo as alegactes faticas do reclamante, aos elementos carreados para os autos,
consideram-se provados, de entre os que s30 essenciais para o objeto do litigio e para
as questdes relevantes para a decisdo da causa, os seguintes factos:

a) A 11 de setembro de 2004 a reclamada celebrou um contrato de seguro titulado

pela Apdlice nimero cujotomadoréa

concelho d que se julga provado com base no doc. n.2 1 junto com

a contestacdo e doc. n.2 8 junto com a reclamacdo;
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b) Ao abrigo de tal contrato de seguro, na data dos factos alegados pelo reclamante,

encontrava-se em vigor, entre outras, a cobertura de Fenémenos Sismicos com um
capital seguro de €4.639,318,59 - facto que se julga provado doc. n.2 1 junto com a
contestagdo.

c) Nos termos da Condicdo 2.2 das Condigbes Gerais, Especiais e Particulares do
Contrato de Seguro resulta que:

“1. O presente contrato tem por objeto a garantia da cobertura dos riscos adiante mencionados,
referentes aos danos causados aos bens identificados nas Condicées Particulares:

al Bens imdveis - Edificio ou fragiio de edificio constituido em regime de propriedade
horizontal, quer quanto as fracfes auténomas, quer relativamente ds partes comuns; b) Bens
mdveis; ¢) Responsabilidade civil do condominio; d) Acidentes pessoais do administrador
(quando contratada o respetiva Condiclo Especial). 2. Para os efeitos da presente apdlice,
considera-se edificio ou fracdo do edificio em regime de propriedade horizontal, o imovel
incluindo todas as partes, equipamentos ou instalacées fixas de utilidade e pertenca comuns,
conforme estabelecido na Lei, tais como: a) Os terracos, entradas ou portarias, corredores de
uso ou de passagem; b) As InstalagBes gerais de dgua, eletricidade, aguecimento, ar
condicionado, gds, telefones e semelhantes; c) Os elevadores, monta-cargas, antenas e painéis
solares coletivos; d) As dependéncias destinadas oo uso e habitagdo do porteiro, arrecadagies,
salas de convivio ou de reunides; e) Os servigos sanitdrios; f) Os muros, cercas, portées, vedagdes,
garagens, patios e logradouros; g) Os jardins, piscings e outros servicos de recreio ou desporto;
h) A parte proporcional que cabe go Segurado nas partes comuns do edificio em regime de
propriedade horizontal”— Facto que se julga provado com base no doc. n.2 2 junto com a
contestagdo;

d) A 29 de outubro de 2022 a Reclamada recebeu uma participa¢do relativa a um
sinistro, sendo relatadas “anomalias nas paredes da cozinha” pertencente a habitacdo
do reclamante— Facto que se julga provado com base no doc. n.2 3 junto com a
contestacdo;

e) Apos a participagdo a Reclamada solicitou a realizagdo de uma vistoria ao imavel
para avaliacdo das circunstancias em que teria ocorrido a anomalia relatada — facto que
se julga provado por confissdo das partes;

f) Apds a sua conclusdo, a 29 de novembro de 2022, comunicou a reclamada ao

reclamante que entendia que os danos reclamados ndo mereciam acolhimento nos
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termos da apdlice enunciada — facto que se julga provado com base no doc. n.2 4 junto

com a contestacdo;

4.2 Factos essenciais ndo provados
Com pertinéncia e relevincia para a boa decisdo da causa, julgo ndo provado que os
danos indicados em d) tiveram a sua origem em fendmeno sismico sentido na habitacdo

do reclamante.

V- MOTIVACAO

O juiz ou o arbitro ndo tem o dever de pronudncia sobre toda a matéria alegada,
tendo antes o dever de selecionar apenas a que interessa para a decisdo, levando em
consideracdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta(m) o pedido formulado pelo
autor (cfr. Artigos 5962 n.2 1 e 6072 n.2 2 a 4 do CPC na redacdo da Lei 41/2013, de 26/6)
e consignar se a considera provada e/ou ndo provada.

Segundo o principio da livre apreciacdo da prova, o Tribunal baseia a sua decisdo,
em relacdo as provas produzidas, na sua intirma convicgéo, formada a partir do exame e
avaliagdo que faz dos mejos de prova trazidos ao processo e de acordo com a sua
experiéncia de vida e de conhecimento das pessoas (cfr. art?. 6072 n.2 5 do C.P.C na
redacdo da Lei 41/2013, de 26/6).

Somente quando a for¢a probatéria de certos meios se encontra pré-
estabelecida na lei (v.g. forca probatdria plena dos documentos auténticos - cfr. arte.
371¢, do C.C) é que n3o domina na apreciacdo das provas produzidas o principio da livre
apreciacao.

No caso concreto, este Tribunal alicergou a sua convicgdo nas provas
apresentadas por ambas partes, designadamente nas declaracBes prestadas em
audiéncia de julgamento pelo reclamante e pelas testemunhas

recorrendo ainda ao exame dos documentos
juntos ao processo pelas partes e, ainda, a consideragdo de factos instrumentais que
resultaram da instrugdo e discussio da causa (artigo 5.2, n.2 2, alinea a) do CPC).

Por seu turno, a matéria dada por ndo provada, decorre da auséncia de qualquer

mabil probatério que permitisse ao Tribunal conhecer da veracidade da mesma. Ndo foi
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junto aos autos qualquer elemento probatério que permitisse ao Tribunal conhecer de
da alegada atividade sismica que teria provocado os danos peticionados pelo
reclamante na reclamacdo que apresentou.

Assim, os documentos juntos com a reclamacao inicial e com a contestagdo como
o sejam as condicbes da apélice de seguro, as fotografias da cozinha do imével do
reclamante bem como as trocas de comunicacBes estabelecidas entre as partes
moldaram a convicgdo do Tribunal no que se reporta aos factos dados por provados.

Porém, nem dos documentos juntos nem das declaragdes do reclamante e da
testemunha resultou provado a ocorréncia de qualguer evento que
tivesse provocado os alegados danos nas pecas ceramicas na cozinha do reclamante.

Na realidade, das declaractes do reclamante e da testemunha apenas resultou
que, de fato, as pecas ceramicas se encontravam levantadas, facto do conhecimento da
reclamada, mas para além da referéncia superficial 2 existéncia de uma atividade sismica
que, para além de ndo ter provocado qualquer outro dano na habitacdo nem afetado
gualguer outro vizinho, nada foi trazido a este tribunal que pudesse sustentar a tese de
que tal facto provocou alteragdes na habitagdo do reclamante suscetivel de provocar o
descolamento dos cerdmicos.

Ja a testemunha - demonstrou ter um conhecimento técnico na
matéria, afirmou que se deslocou & habitagdo do reclamante e que da andlise técnica
realizada decorre existir uma faléncia dos materiais na sua colagem sendo que referiu
que a existir uma atividade sismica também teria de se verificar fissuras na parede da
sala, o que nio se verificou.

Ora, a auséncia de prova, documental efou testemunhal, ou outro qualquer
elemento de prova trazido aos autos, ndo permitiu sequer a este Tribunal afirmar a
ocorréncia de um qualquer sinistro gue possa ter provocado os danos nas pecas

ceramicas da cozinha do reclamante.

V- DA FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Conforme ja se deixou antecipado aguando da enunciagdo da (Unica) questdo a

resolver, depois de devidamente delimitado o objeto do litigio, cumpre ao Tribunal
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aquilatar da verificacdo dos pressupostos de que depende direito a indemnizagdo
invocado pelo reclamante,

Porém, antes de nos pronunciarmos concretamente sobre a questdo a dirimir,
importa caraterizar a natureza e regime juridico aplicdveis ao vinculo negocial celebrado
entre reclamante e reclamada.

Assim, de acordo com as decisGes em matéria de facto sob alineas a) a c¢) do
elenco sob ponto 4.1. supra, entre a reclamada e o condominio afeto a habitagdo do
reclamante foi celebrado um contrato de seguro multirriscos habitacdo, nos termos do
qual a segunda, na qualidade de seguradora, se obrigou perante a primeira, na
qualidade de tomador do seguro, a indemniza-lo pelos prejuizos resultantes da
verificacdo de determinados riscos no objeto segurado — a fracdo sita na

- desde
logo os riscos abrangidos fendmenos sismicos da apdlice n.2

Atenta a data da sua celebracdo, o vinculo negocial aqui em apreco obedece a
disciplina legal contida no regime juridico do contrato de seguro, constante do Anexo ao
Decreto-Lei n.2 72/2008, de 16 de abril, com as alteragcdes introduzidas pela Lei n.2
147/2015, de 9 de setembro (cf. artigo 2.9, n.2 1 do Decreto-Lei n.2 72/2008, de 16 de
abril), cujo artigo 32.2 permite-nos extrair duas das notas caracteristicas do contrato de
seguro: trata-se, por um lado, de um contrato consensual, na medida em que a sua
validade ndo depende da ohservancia de forma especial, mas apenas do mero acordo
das partes; todavia, por outro lado, o segurador € obrigado a formalizar o contrato num
instrumento escrito, que se designa por apdlice de seguro, e a entrega-lo ao tomador
de seguro, devidamente datado e assinado pelo segurador (n.25 2 e 3).

Acresce que, por se tratar de um contrato celebrado constitui fonte de relacio
juridica de consumo, entendendo-se como tal o ato pelo qual uma pessoa que exerce,
com caracter profissional, uma atividade econdmica com escopo lucrativo, fornece
bens, presta servicos ou transmite quaisquer direitos a um sujeito que os destina e com
eles visa satisfazer uma necessidade pessoal ou familiar, pelo que se encontra sujeito as

regras da Lei n.2 24/96, de 31 de julho® (cf. artigo 2.2, n.2 1).

! Lei de Defesa do Consumidor, sucessivamente alterada e atualmente com a redagdo que lhe foi dada
pela Lel n.2 63/2019, de 16 de agosto.
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Por tltimao, mas ndo menos importante, o negocio juridico em causa constitui um
contrato individualizado de adesdo, cujas clausulas contratuais — algumas delas, pelo
menos, que integram as denominadas “Condicdes Particulares” —embora pensadas para
um unico destinatario, foram pré-elaboradas e o aderente (o aqui reclamante) n3o teve
a possibilidade de as negociar (artigo 1.2, n.2 2 do Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de
outubro), pelo que esta sujeito a disciplina normativa do Regime luridico das Clausulas
Contratuais Gerais (doravante “RICCG”), adotado pelo Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de
outubro, com a redacio que lhe foi conferida pelo Decreto-Lei n.2 323/2001, de 17.12.,
nomeadamente ao sistema de controlo (de inclusdo e de contelido) ai estabelecido,
integrado por normas procedimentais e materiais que determinam quais as clausulas
(contratuais gerais) que se consideram e podem ser incluidas num contrato de adesdo e
a extensdo da sua admissibilidade, o qual funciona como um mecanismo de prote¢ao
daquele que se limita a aderir ao programa contratual.

Isto posto, como se extrai da alegagdo do reclamante vertida na reclamacdo é
entendimento deste que |he assiste o direito de, ao abrigo do contrato de seguro
multirriscos habitacdo, ser ressarcido pela reclamada de um conjunto de danos
existente nas pecas ceramicas da cozinha da habitagdo.

Ora, compulsados os autos, forgoso é concluir que inexiste qualgquer elemento
instrutério que aponte para a ocorréncia de um fenémeno sismico como sendo a causa
do sinistro aqui em andlise.

POSTO ISTO,

Celebrado o contrato de seguro e alegada a verificacdo de risco coberto, ao
reclamante cabia a prova da sua verificacdo, por se tratar de facto constitutivo do direito
indemnizatorio de que se arroga (n21, do art. 3429, do CC), competindo a seguradora o
onus da alegagéo e da prova de factos conducentes 3 exclusio da sua responsabilidade

(n.2 2 do art. 3422 do CC).

Rua Capitdo Alfredo Guimardes, n. 1 - 4800-019 Guimardes | TIf. 253 422 410 | Fax 253 422411 | E-mail: geral@triave.pt

Pigina 10 de 13



)
TRIAVE | (¢® RAL

CEMTRO DE ARBITRAGEM : =
DE CONFLITOS DE CONSUMO C E' N rR(Jb
D0 AVE, TAMEGA E SOUSA DE ARBlTRAGEM

Ao reclamante incumbia fazer a prova dos factos constitutivos do direito a
prestacdo por parte da reclamada — desde logo a prova dos factos que, atentas as
cldusulas do contrato celebrado com esta, determinariam o pagamento da
indemnizagdo pelos danos préprios, ou seja, a prova do sinistro, dos danos e do nexo de
causalidade entre o sinistro e esses danos.

A seguradora competia alegar e provar factos ou circunstancias que constituiam
as exclusées previstas nas Condiges Gerais, por se tratar de factos impeditivos do
direito da primeira a indemnizacdo, excludentes do risco ou aqueles que fossem
suscetiveis de retirar a natureza fortuita que os mesmos revelassem na sua aparéncia
factual, a titulo de factos impeditivos nos termos do n? 2 do mesmo artigo 3422 do CC.

Ora, como é sabido, para que possamos falar em responsabilidade civil, certos
pressupostos tém de estar reunidos. Estes pressupostos, genéricos, aplicam-se
indiscriminadamente a todas as modalidades de responsabilidade civil, cuja existéncia
é, por sua vez, determinada pelas diferentes normas de imputagdo. Varias
categorizagdes de pressupostos foram sendo elencadas pela doutrina, sendo que a mais
comum enumera cinco pressupostos cumulativos da responsabilidade civil enquanto
fonte de obrigacbes, a saber:

1) facto humano voluntario, objetivamente controldvel ou dominavel pela
vontade, que tanto pode consistir numa agdo (facto positivo) que viole o dever geral de
abstencio ou de nio intervencdo na esfera do titular do direito absoluto, como numa
omissdo ou abstenc¢do (facto negativo);

2) ilicitude, enquanto reprovacio da conduta do agente em termos de
antijuridicidade, nuns casos por violagio de um direito absoluto de terceiro ou violagdo
de uma norma destinada a proteger interesses alheios, noutros casos pelo
incumprimento das suas obrigac6es pelo devedor;

3) culpa, enquanto juizo de reprovagdo ou censura do agente que, em face das
circunstancias do caso concreto, e atendendo as suas capacidades, podia e devia ter

agido de modo diferente;
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4) dano, entendida como “toda a perda causada em bens juridicos, legalmente

tutelados, de cardter patrimonial ou n30”? e, para os efeitos da obrigagdo de indemnizar,
enquanto reflexo ou efeito do dano natural no patriménio do lesado, por via da
destruicdo, subtracdo ou deterioracdo de uma coisa, correspondente a diferenca entre
o estado atual do patrimoénio do lesado e o estado em que ele estaria, no mesmo
momento, se a lesdo nio tivesse ocorrido, abrangendo, portanto, a diminuicdo do
patrimoénio ja existente (dano emergente) como o seu ndo aumento (lucro cessante); e
5) nexo de causalidade entre o facto gerador da responsabilidade e o dano infligido
na esfera juridica do lesado, sendo o primeiro, no processo factual que, em concreto,
conduziu ao dano, condicdo sine qua non e causa adequada do segundo, ou, por outras
palavras, é, pois, necessirio escolher, de entre todos os factos que conduziram a
producdo do dano (condigGes necessarias), aquele que, segundo o curso normal das
coisas, se pode considerar apto a produzir o dano (condicdo adequada), afastando-se
todos os demais que s6 por virtude de circunstancias extraordindrias ou excecionais o
passam ter determinado.

Por outro lado, no quadro da tipologia das modalidades de responsabilidade civil,
é tipica a adogdo da summa divisio entre responsabilidade civil contratual ou
obrigacional e responsabilidade civil extracontratual, extraobrigacional, aquiliana ou
delitual, emergindo a primeira do incumprimento ou violagdo de uma obrigagdo,
fundada num contrato, num negdcio juridico unilateral ou na prépria lei, enguanto a

segunda radica na violaciio de direitos absolutos ou de normas legais de protecdo de

interesses alheios.

Sendo certo que qualquer uma das modalidades enunciadas despoleta a mesma
consequéncia — a obrigacdo de indemnizar —, regulada, em termos comuns, nos artigos
562.2 a 572.2 do Caodigo Civil, foi também o proprio legislador que autonomizou, na
sistematica do Cddigo, a responsabilidade contratual da responsabilidade
extracontratual, remetendo aquela para os artigos 798.2 e seguintes do diploma basico
do Direito Privado comum e esta Gltima para os artigos 483.2 e seguintes do mesmo

compéndio legal.

2 JoraE RIBEIRO DE FARIA, Direito das Obrigacdes, Vol. |, Coimbra, 1990, pp. 480-481.
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Qutro conjunto de maodalidades da responsabilidade civil com respaldo legal é
aquele que distingue entre responsabilidade civil por factos ilicitos e culposos (artigos
483.2 a 498.2 do Cddigo Civil), responsabilidade (civil) pelo risco (artigos 499.2 a 510.2
do Cédigo Civil) e responsabilidade civil por atos licitos ou responsabilidade pelo
sacrificio.

Em extrema sintese, a primeira modalidade corresponde a responsabilidade civil

subjetiva, baseada na ideia da culpa individual do autor do facto, enquanto a segunda e

terceira modalidades traduzem uma responsabilidade objetiva, isto é, independente de
culpa ou de outros fatores pessoais, apenas associada a verificacdo de certos fatores
objetivaos.

Com efeito, em coeréncia com a pronincia que oportunamente emitimos e
atendendo a concreta norma do programa contratual, tem este Tribunal, forgosamente,
que considerar excluidos da cobertura de “Fendmenos Sismicos”, os danos existentes
nas pecas ceramicas da cozinha do reclamante.

Face a todo o exposto e em conformidade, julga-se totalmente improcedente a

pretensdo do reclamante.

VIl- DECISAO
Nestes termos, com base nos fundamentos expostos, julgo a acdo totalmente

improcedente, absolvendo a reclamada do pedido.

Néo hd lugar é condenagdo em custas por as mesmas ndo serem devidas nos termos do
artigo 162 do regulamento do Triave.

Notifique-se as partes com copia da deciséo, depositando-se o original da mesma no
Triave nos termos e para os efeitos do jd mencionado regulamento.

Guimardes, 08 de maio de 2023

A luiz-Arbitro,
/l?uc:hmm 2[»9‘“._.:,

(Andreia Ribeiro)
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